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Yttrande Over inférande av betygsliknande skriftliga
omddmen i &rskurs 6 och 7 vid IEST

PTA styrelse haller med om att skolan alltid har stravat efter

att tidigt kunna identifiera barnens behov av sarskilt stod for att klara
kunskapsmalen i alla 6-9 skolar, och vidtagit de atgarder som behovts. Vi
uppskattar denna skolans instéllning.

Enligt var uppfattning, har skolan redan sedan tidigare arbetat pa satt
som beskrivs i den nyligen utfardade grundskoleférordningen med krav
pa en individuell utvecklingsplan med skriftiga omdémen om elevens
kunskapsutveckling for &r 6 och 7. Bedémningsskalan har varit 1-5 for
maluppfyllelse parallellt med lararnas kommentarer, delgivet foraldrar och
elever vid utvecklingssamtal varje termin. Omddmen om barnens sociala
utveckling och ansvarstagande har delgivits pa samma satt.

Det nya &r nu att ersatta skalan 1-5 fér barnen i ar 6-7 med graderingen
MVG, VG, G och (-). IEST vdljer alltsd att anvanda exakt samma
benamning som i den officiella betygsskalan. Man gor det dock med
tillagget att for barnen i ar 6-7 skall detta inte uppfattas som betyg, det &r
endast ett betygsliknande omddme.

Styrelsen for PTA stéller sig inte bakom den andring av graderingen
som aviserats. Vi hemstéller att skolan omproévar sitt beslut och gor
ett annat val av benamningar.

Vi ifragasatter starkt hur skolan kan valja exakt samma benamning pa
enligt lagen skilda foreteelser och framhérda att trots att ingen kan lasa
sig till skillnaden, s& ar benamningarna olika och betyder olika saker. Det
ar uppenbart missledande att anvdanda samma symbolik som finns fér
betyg i &r 8 och 9 och det kommer att vara nast intill omagjligt att hitta
nagon som inte uppfattar detta som betygssattning av barnen.

Vi hoppas att detta inte kommer att innebéra onddigt stress hos barnen.
Att tidigt identifiera brister i kunskapsutvecklingsprocessen och hjélpa
elever vid behov ar sjalvklart viktigt, men vi maste vara forsiktiga med att
inte skapa en ohélsosam stress. Vi forutséatter att skolan tillsammans
med féraldrarna kommer att folja utvecklingen noggrant.
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Ett par punkter i det informationsbrev vi tagit del av k&nns lite oklara:

-punkt 4. ........ "Darutdver delas betygsliknande skriftliga omdémen
ut i samband med terminsavsluten men da utan skriftliga
kommentarer eller i samband med utvecklingssamtal". Hur manga
ganger avses att betygsliknande omdémen ges?

- punkt 3 ....... i ytterst grova drag jAmstélla det vi tidigare kallade for
maluppfyllelse....i stallet for siffrorna 0-5 kommer vi att anvanda
MVG....[samt] ....Det ar till och med troligt att de flesta av vara
elever i arskurs 6 och 7 kommer att fA omdomet G da det & mot
dessa kriterier de flesta elever har prévats". En spontan tanke ar att
om det finns kategorier VG och MVG, kanns det normalt och rattvist

for eleverna att f& VG och MVG pa samma sétt som de tidigare fatt 4 och
5or. Nagot underlag for tidigare gradering maste ju ha funnits?

- vad kommer att handa med omraden "social utveckling" och "ansvar"
som hittills evaluerats?. Dessa kanns for oss foraldrar som lika viktiga
utvecklingsomraden att f6lja upp, uppméarksamma och bedoma.

For IEST PTA

Dag Svedros
ordférande
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